Fredsbevagelse og Sikkerhedspolitik i Danmark

Af Steen Folke, talsperson for Nej til Oprustning — Ja til Beredygtig
Sikkerhedspolitik

Siden Danmark blev medlem af NATO i 1949, har dette medlemskab — og det
medfolgende nxre forhold til USA — varet bestemmende for dansk sikkerhedspolitik.
Venstreflojen og den danske fredsbevagelse har gennem arene varet uhyre kritiske over
for USA og NATO men har ikke formaet for alvor at ryste den folkelige tilslutning til
den fremherskende sikkerhedspolitik eller udvikle troverdige alternativer.

Alligevel har fredsbevagelsen og venstreflojen i tre perioder formaet at udfordre og
skabe debat om den forte politik. I begyndelsen af 1960erne var fokus pa de atomviben,
der i kraft af NATO-medlemskabet har spillet en afgerende sikkerhedspolitisk rolle. Med
atommarcherne fra Holbak til Kebenhavn - med tusindvis af overvejende unge
deltagere - lykkedes det organisationen Kampagnen mod Atomviben at skabe en
omfattende debat om, hvilken form for sikkerhed og isar usikkerhed atomvaben 1 ost og
vest medforte.

I perioden fra midt i 60erne til midt i 70erne handlede det forst og fremmest om USA’s
krig i Vietnam. Lige som 1 Sverige og i andre europziske lande blev modstanden mod
denne krig afgorende for en venstreorienteret generations globale engagement. I
Danmark havde vi ikke en Olof Palme til at ga i spidsen, men tvertimod bade
socialdemokratiske og borgerlige politikere, der bakkede op om USA’s krig. En afledt
konsekvens af Vietnambevaegelsen var, at antallet af militernegtere mangedobledes fra

57211966 til 4.806 1 1972. Efter krigens afslutning i 1975 faldt tallet dog hurtigt igen.

Fredsbevagelsen i Danmark havde sin sidste blomstringstid 1 begyndelsen af 80erne,
hvor den kolde krig spidsede til. Bade USA og Sovjetunionen havde udviklet atomare
mellemdistanceraketter med en rakkevidde pa mange tusind kilometer til brug for en
krig i Europa. De amerikanske raketter skulle opstilles i en raekke europaiske NATO-
lande. Danmark enskede ikke atomvaben, men bakkede som loyalt NATO-medlem op
om beslutningen.

Jeg var selv medlem af Folketinget og udenrigs- og sikkerhedspolitisk ordferer for
partiet Venstresocialisterne. Efter at en borgerlig regering var kommet til magten i 1982,
tvang et flertal uden om regeringen (Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti, Radikale
Venstre og Venstresocialisterne) den til igen og igen pa NATO-meoderne at tage
forbehold over for beslutningen om atomraketterne. Modstanden blev ansporet af en
steerk fredsbevagelse, anfort af organisationerne Nej til Atomvaben og
Samarbejdskomiteen for Fred og Sikkerhed, som mobiliserede mange tusinde til store
demonstrationer.



I artierne efter Murens fald 1 1989 dede fredsbevaegelsen ud og rerte kun sporadisk pa
sig 1 forbindelse med de krige, anfort af USA, som Danmark som loyalt NATO-medlem
medvirkede serdeles aktivistisk i. Det galder bade krigene 1 Afghanistan, Irak og Libyen.
Som bekendt endte alle krigene som kostbare fiaskoer, men det lykkedes ikke for alvor at
mobilisere en fredsbevagelse i forbindelse med nogen af dem. Kun Irakkrigen
fremkaldte nogle enkelte storre demonstrationer.

Det var Ruslands angrebskrig mod Ukraine i februar 2022, der igen gav stodet til nogle
nye initiativer, uden at det pa nogen made er lykkedes at skabe en staerk fredsbevagelse.
Der er opstaet lokale fredsgrupper flere steder i landet, men ellers er de vigtigste nye
initiativer "Fredsinitiativet” og "Nej til Oprustning — Ja til Baredygtig Sikkerhedspolitik’.
Vi samarbejder alle med hinanden i netvarket "Fredssamarbejdet’.

Fredsinitiativet samler en rakke aktivister, primart pa venstreflojen, som er modstandere
af den massive danske oprustning, krigen 1 Ukraine har medfort. I serdeleshed er
initiativet med til at drive en kampagne mod de amerikanske baser pa tre danske
flyvestationer, som regeringen har indgdet en aftale med USA om — 1 lighed med
aftalerne 1 de ovrige nordiske lande - men som endnu ikke er vedtaget af Folketinget.

Nej til Oprustning — Ja til Beredygtig Sikkerhedspolitik, som jeg selv er medstifter af og
en af talspersonerne for, vender sig ogsd mod regeringens beslutning om i de naste ar at
bruge yderligere 200 milliarder kroner pa oprustning. Vi gor opmarksom pa, at NATO-
landenes samlede militeerudgifter, da krigen startede, var 15 gange storre end Ruslands,
og at NATO er knusende militeert overlegen pa alle militere omrader bortset fra
atomvaben. Vi mener ogsa, at NATO gennem sine udvidelser i Dsteuropa og ved at
undlade at give Rusland sikkerhedsgarantier har et vist medansvar for miseren. Men vi
fordemmer forst og fremmest Putin og den russiske regering for at have overfaldet et
suverant naboland, og vi stetter, at Danmark i lighed med andre europaiske lande
leverer viben til ukrainernes forsvar. Dette er kontroversielt i den mere pacifistiske del af
fredsbevagelsen. Selv om mange af os er sardeles kritiske over for NATO, har vi
undladt at tage stilling til det danske medlemskab — hvilket selvsagt ogsa er kontroversielt
pa venstreflojen.

Vi prover ogsa at bidrage til en fornyelse af venstreflojens og fredsbevagelsens tanker
om sikkerhedspolitik. Til det formal har vi skrevet en pamflet pa 45 sider med titlen
‘Baredygtig Sikkerhedspolitik — en nedvendig omtanke’ (Marts 2023). Den kan —
sammen med oversigter over, hvad vi 1 evrigt har bedrevet — findes pa vores hjemmeside
www.nejtiloprustning.dk. I modsatning til den sikkerhedspolitik, der er bred enighed om

i Folketinget, argumenterer vi for, at det er forfejlet i den grad at satse pd militaer
oprustning og militeere losninger.



Vores begreb om en bzredygtig sikkerhedspolitik rummer tre hoveddimensioner. For
det forste det begreb om *faelles sikkerhed’, som Olof Palme lancerede midt under den
kolde krig 1 1982: ”Nationer og befolkninger kan kun fole sig sikre, nir deres modparter
foler sig sikre”. For det andet en erkendelse af, at den klima- og biodiversitetskrise,
verden befinder sig i, er den allerstorste sikkerhedspolitiske trussel mod os alle, og at de
rige lande gennem overforbrug, rovdrift pa ressourcer og udledning af drivhusgasser
barer hovedansvaret herfor. For det tredje at den accelererende globale ulighed ligeledes
er en alvorlig sikkerhedspolitisk trussel ved at skabe en voksende ulighed internt i
landene og mellem de rige i det globale nord og de fattige i det globale syd. Uligheden
giver anledning til utallige konflikter, skaber flygtningestromme og udvikler sig i nogle
tilfeelde til opror og krig.

D. 24. marts sidste ar afholdt vi en konference om bzredygtig sikkerhedspolitik pa
Christiansborg med tidligere statsminister Stefan Lofven som en af hovedtalerne. Den
blev hurtigt udsolgt og var ganske vellykket. Dog var det store flertal her som ved vore
ovrige arrangementer over 60 ar. Det har vist sig umuligt for os at engagere de unge,
som med god ret er mest optaget af klimasporgsmal og i mindre grad krig og fred.

Vi kan til gengzld glede os over, at de unge i den grad har taget foringen i de talrige pro-
palastinensiske demonstrationer, der siden oktober 2023 — nogle gange med langt over
10.000 deltagere — har fyldt de kebenhavnske gader. Her er hovedkravet et frit og
selvsteendigt Palastina men ogsa krav om en varig vabenhvile. Der er tegn pa, at de unge
er 1 ferd med at engagere sig 1 sammenhangene mellem de sikkerhedsmaessige og de
klimamaessige sider af den globale udvikling.



